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SAATESANAT 

Tama artikkelikokoelma valmistui \'uosiruhannen wlIhtucssa 

toivomuksin, etta se siirtaa menneisyytemme tarka~tclun kor­

keammalle J3 rikkaammalle tasolle. Teoksello on 50 kiqoitlajaa 

ja 10 osaa. Edustettuina on monta nakokllimaa, perLIstelll" ja tic­

teenalaa. Kirjoittajat keskustelevat itsensa j<1 oman menncisyy­
tensa kanssa, heidan artikkelinsa puhuvat toinen toi::;ensa kans~ 

sa. ]okainen sana on yhta arvokas. 
Tein parhaani saadakseni ffiukaan erilaisia nakL)klllml'". Mi~ 

nua tub eraanlainen ralvisodan henki, t"voire lInohr"" herhk­

si kiistat ja syventya yhteisen asian hyvaksi. Tamii yhtcirwn [Isia 
on historiamme ymmartaminen ja nwnneisyytcmme hililint<l 
Tama henki tuntui tarttuV;Jn kirjoittajiin ja odotan Sl'n l;)rtll!; 
van myo, lukijoihin. 

Vaikk~ kirjoittajlen jOUkOSS3 on mllnta akatccrnisen lll;l(li\~ 

man edustajaa. teas on silti laadittu aivan tavallistD. sllomillaista 
varten. Se on. aikalaisten. tillntekoa ltsenatscn Sllomen histnri;ll1 
tarkeaan kauteen. 

Taman teoksen kokoaminen kesti yli bksi I'ltotta. Se ,yneyi 

kokonaan omasta aloitteestant, iIman tallst3vaikuuajia rai ra­
hoitltsta. Haluan kiittaa kaikkia kirjoitt"jia niista nmOi5i5t<l het­

kista, joita rehelliset, tietorikkaat ja oppineet anikkclit OVl1t mi~ 

nulle tarjonneet. Samaila kiitan kU5tantoji" Simn M>ienpti'iUi la 

Aleksi Siltalaa innokkaasta suhtautumisest3 tahan lcoksl'cn. 
Kirjan nimen valinnassa paadyin alikerMmtti Yrjl) Lahtiseen, 

Tunremattoman sotilaan todellisuudentajulsccn kommllnistiin, 
job tahtikirkkaana yona keskllstelee Vanhalon bmsa: 
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K"arle Nordenstreng 

ME, MEDIA jA MENNE1SYYDENHALIlNTA 

Menneisyydenhallinta suomalaisess. historiankirjoituksessa on 

Sllomertumisen osalta vaota alullaan, kuten Heikki Ylikangas on 

rodennut. Hanen mukaanS3 parhaillaan tuotetcavia ensimrnai­
sen polven rutkimuksia .. kiihdyttaa yhtaalta halua pyyhkia ylta 

LJUSVaSemmlsto~l kannattamisen tai itaisen suurvallan tai perati 
presidentti Kekkosen nbyristelyn jaljet ja muistot, toisaalta epai­

lyt Sill8 etta suomettuminen ali laadultaan pahempaa ja kanna­
rubehZlQJ1 larljempaa l kuin nyr haluraan mybntaa».l 

Oma motiv""tioni 00 ''''takkaioen naille molemmille suun­

ri:lLlksille: ilmoittaudun yha entisen uusvasemmiston, itaisen 
sUlIrvalJan ja presldentti Kekkosen mybtailijaksi. En yhdy siihen 

rnuodinmukaiseen vineen, etta SlIomessa eletti'n 1960-1uvun 
Jalkeen vJ3r;1n VUOSla. Olen niita, joiden mielesta suomettuneeI1 
ulkopulitiikkamme lahtiikohdissa ja peruslinjassa ci ole hapea­

mis["~i, \'33n joillt' se ali menestystarina. 2 Toisaalta olen valmis 

edistamiian me;<neisyydenhallintaa asettamalla myiis oman toi­

min rani kriittiseen punnitukseen. Minusta ei kuitenkaan ole ta J 

kmbar.tajoksi enka tunne tarvetta julkiripitykseen. Sita paitsi 

minulla oli varsin normrlali suhde kolmessa sodassa ryssaa vas~ 

tililn wistcllcesecn majuri evp -isaani, jub et massaillyt muis­

toillaan - vaikka aihetta olis; ollut Pohjan pOlkien V;ron-retkes­

1 UlJ,;upo/ilirkJw '1/1999.
 
'Y11~al1~J,kln pU111UHlIM:i hnj~l;j pii;lklrjOl[UksE&Saan Hii.d£nkJl'essd 5/1996.
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ta Bengtskarin taisteluun - v8an jok:l ryhtyi 1950-lu\'ul::1 vct~i­
maan turistimatkoja mm. Pietariin, jot<l h~in ihai\i paitsi tsmisli­
sen lois ton muistomerkkina mybs isanmaalliscn ncu\'nstosoti~ 
laan kotipaikkana. 

Minulla ei siten ole tarvetta ascttua Freudin SohV<111e sen 
kummemmin kuin eurooppalaisilb ylcisesti. l Olen vich;iuynyl 
rutkistelemaan sodanjalkeisen yhteiskuntamme henkislii cil"" ja 

erityisesti sen nuoren alymysron miclenliikkcir~i, johon irsckin 
60-luvun puolivalista lahtien kuulllin. Tomii L'n itselleni intel­

lektuaalinen projekti - ei puhdistautllmlsriitti. Yritys v"pmllu" 

leimakirveen jiiljisti ohsikin minun tap;1ukse~salli l~!obstj; sen 

verran rankasti olen tullut suomettaj"na mainiluksi. Kiiytan 

eneIgiani mieluummin siihen, ettii yritan rutknilla, rnil~ iodelb 
tapahtui. 

Media oj ollut rahmaIIa,n 

Totesin alkuvuodesta 1997 Helsingln yliopisron Ven,ljan J" Ita­

Euroopan tutkimuskeskuksen eli Aleksanteri-institl,utin Jiirjes­

ramassa Veniijiin tutkimHksen Hll..Si aikn ~SCmin{l3ri.ssi:1, Ctta SlIOme[­

tuminen ali Ennen tiedanvalityksessamrne \'ahaisernpiLi kuin 
myiihempien aikojen poliittinen korrcktius antaa yrnrniirtiio. Sa­

noin tiedotustutkijan yleistyksena, ett{i noina vlJo~ina N(,lIvos~ 

toliitosta Suomen lehdistossa, radiosSi:1 ja televisiossn annet"lll 

kllva ali niukka mutta kohtuulliscn kaltal'a. Liso'in, elto tltO ku­

va ali jopa vaaristymattomampi kLlin monissa rneis[j ltinncrnph~ 

na otevissa maissa ja niiden yleensa syvemrnin nC'll\'OSW\';)S!:li­
suuteen slluntautuneissa mcdioissa. 

Tama kanta perustuu ulkornaanuutisia koskcviin kllnsiliI1v;ili~ 
siin tutkimuksiin, joira olen itsekin ollut [ckem<'i.s~~:i; erityisesti 

Unescon teettam;;;;n 29 maan tUlkimltkseen Fore;,"' New.I ill the 

Media, jonka empiirinen aineisto kOl1ttiin 1970-ILlvun lor ulla . 

\ Meta(:mm h~ko Euroopast<l Freudin sl.lh\'alla esittl M:l:I. Jakvh~[ln LJU:OJJo[llrrUtI-h:hdell 
haastatlelu~a 4/1999 
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My6s Ullamaija Kivihru ja Jukka Pietilainen paatyvat kirjassaan 

Utaisia yU rajojcn toteamaan, Etta Suomen ulkomaanuutiset ovat 

noudarelleet paapiirteissaan mUlden Lansi~Euroopan maiden 

kaavaa, paitsi etta Suomessa on kerrottu Ita~Euroopastahieman 

enemman ja myonteisemmin kuin muualla Lansi-Euroopassa. Eli 

sen sijaan, etta mediamme olisi allut yksiviivaisesti suomettunut~ 

trt, uutisvirr8t ovat olleer melko monipuolisia ja lantisia. 

Ettei mersa peity puiIta, on hyva muistaa, etta suomalainen 

kulnuuri-ilmasw ja erityisesti sen \aajalevikkLnen, nuorisoa kos' 

kettava populaatikultruuri on koko sodanjalkeisen ajan ollut 

vahvasti :-ln~loameTikkalaistaeli kaukana siita neuvostonaapu­

tuudeSta, mita politiikan ja talouden alalia etityisesti 1970-1uvul­

la elettiin Vaikka Neuvostoliiton osuus ulkomaankaupassa 

nousikin, ei Sf nakynyt kultruurituonnissa. eika uutisvalityksessa, 

joka jatkui lantisen mallin ffiukaisesti. Kulttuurituonti Neuvos­

w]iirosta on koko itsenaisyyden ajan oUut niin vahaista, etta suu­

ri it~iinen naapuri voisi yhta hyvin sijaita kuussa. Taman yleisku~ 

vall on tiivistanyt lisensiaat[ityossaan OUi ]alonen kuvioksi Suo~ 

men ku It tlillTLluonn in suuntautuneislludesta 1923-1978: I 

R'OI' ("':L . ~O"dii"O
'-./~ SUOrTlL 

\~~, 
A<lflska 

USA 

10111 J,l1tll1cn un pMefl\lOln FlnbnJi,l.pOllkt[[una ;mjalltj,ma tunneuu cminen orpilaa· 
ni, Jnnb IlllklmlJ.~ jldbi~[iin brj<ln:1 KalL~a kldlillurit'n viTTainll. [tWfllikullfllurin 5ltUnna. ja 
1111I/W]11 SWJIlWHG Ilsclumnden ruknna (He1~inki Ol31''I, 1985, kuv'l slvulb 267). 

no 

Yksi mittari mediamme suomenumisDsteesrj] oli SCt l11iten 

ETY~prosessista raportoit(in meilIa ja muualla. Kirjoitin t~1stj yh­

teenvedon silloin, kun vietettiin Helsingin pa~itdsasiakirjanalle­

kirjoittamisen lO-vuotispaivaa ja totesin licnnytyksen edenneen 

lantisesta laatuIehdistosta huo!imatta eika suink{1c\!1 se\1 ,111sios­
1 

ta. Nyt runsaat 25 vuotta Helsingin paat6sasiakitjan jalkcen, 

kun sita On tullut tavaksi kiitella reaalLsosialismin wIHahdllksen 

keskeiseksi instrumentiksi, on terveeUista muistaa, rnLren nih­

keata lansimedian suhtautllminen ETYKiin allissa oli. Slloma. 

laismedia oIl Iaportoinnissaan ja ~rvioissaan tasapuolisl'mpi, 

muttei mitenkaan kritiikittbrnan liturginen eli Sl1omettunut. 

Kun seurataan ETY-kitjoiltelua 80-luvulla Ja vet,""t""n ,itii scl­

laisiin kylman sodan hehkutusaiheisiin kuin nellvo~ilolii[[nL)\s­

havittajan alasampuma erelakorealainen jurnbojerti, vahvisl-t1L1 

yleisarvio, etta lansimedia seurasi ideologiscn sodnnbiynnin l~il1­

sipuhureita vahat valittaen omista tDtlludcllislIlIden j;1 n111ni­
puolisuuden ideanleistaan, klln taas SUDmen media pysyrtl'[, 

kohtuullisesti keskitiella ja samalla lahempiina lantisiii arvoja 
kuin itse lantinen valtamedia. 

Nykyisen suomettumispaivittelyn kcskella on tervecllista 

muistaa, miten USA:ssa ma3n lehdist6~i kritlsoivi:1t ei vain 

Noam Chomskyn tapiliset vasemmistointellekllll'llit vaan my6s 

establishmentin nimet kuten George Kennan, jC)ka 1982 syylli 

mediaa ,,]oppumattomasta sarjasta vaaristelyja Ja yksinkcrlaisla­

misian seka ~~Moskovan sotilasvoirnan rutiininomnise.sli'\ hioittc­

lustall. ]oumalismin tutkijat puolestaan totesivat 1983 raporrissa 

Neuq./ostoliiton imago Amen·Jwn 1It1tl5't1iilincissd, etta USA:n ricdo­

tusvalineet ovat llenimmakseen iJuttaneet tekema;in krlisin r'V­

syvaksi osaksi amcrikkalaista tietoisulItta jn luomaal) maahan 
varuskuntamiellaIan),. 2 

ETY-prosessi ei 5i;s nayta sanottav3sti ltibllttaneen media" 

sLsaltba., ei rneilla eika rnuualla. Sen sijal1n jOllrni1!isticn l1rvn~ 

I Uliopoliriilln 2/1985,
 
1Lainaukset em. af[ikkcli~t,ml UlJwpoliliikkn.\ehdL's~;i.
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m~ailm;:l.ssf1. tapf1.htul noina vuosina kehitysra eika vi::ihiten juuri 

Suomessa. T~ima kehiry.s merkirsi r<.luhan ja kansainvalisen yh~ 
tl"i:.;ymmarryksen sisallyttamista ammattieettisl:'en tyokalup~k~ 
klin, jok~ Suome:,;s3 tunnetaan Joumalistin ohjeet -nimisena 

koodina. Nain ETYKin ja Y1(:n periaatteet otettiin ammattiajat­

telusso aikaisempaa vakavammin. Suomettumista ymparilban 

nakcvat paheksuivat tiety"i tallaista ke"irysta pitaen sita puo­

!ueetroman riedonvalittajiin hairahtumisena poliittiseen rooliin l 

vielapa vieraan valbn pussiin pelaavana politisoitumisena. Tosi' 

asi7>ss<l 5uomal2iscn toimittajakunnan tutkimuksissa mitattu ar" 

vomaailma edustaa keskimaaralsta lansimaista professionalismia 

eika suinkaan muodosta maailmanlaajuisessa ammattikentassa 

m(raan suomettumispiikkia. 
K31ken kaikkiaan suomalainen media ei ollut rahmallaan 

Neuvosmliiton ede"a. Jopa kollegani Esko Salminen, jonkJ it, 

scsensuuri[ulkimus edustaa suometwmisesta huolta kantavien 

oikcislulaisL3 n~kbkulmaa, vastaa kirjansa otsikon asettamaan 

kysymykseen ValkenC1-'a valtiorru:md? ctta Suomi. ei olllltkaan niin 

riihmallaiin kuin OIl kuviteltu ja etta lehtien neuvostomyot~illy 
oli suurelta o.'iin luonteclu.1an taktisra (kuvaava on loppulllvun 

ot.sikko: "KumarrU5t3 - ei rahmallaan oloa"). Si~ri Salmisen haa­

vi in r:1rltuu kL1sohi m)'os sita mita han etsH: todisrusaineistoa 

journ<llismin ja jourmtlisrien suomettumisesta. Kirjan Englannis­

sa julkaistu versio The Silenced Media Ulman kysymysmerkkia) 

maa\va seinaUe io niin ruman kuv8.n suom~daismedi;:Lsr<I, etta ja­

pa Salmisen heogenheimobinen Simopekka Nottamo moitti ta, 

ta sanDm,lehdcnkusr:mtaJien aanenkannattajan palstoi1l" oman 

pesan likaamisesr;l,\ Sinansa Salmisen itscsensuuritutkimus ja 

sen hivcleva vastaanotto ert t'ahoiHa on kllvaava tapaus anti~in~ 

lcllcktuaalisesta menneisyydenhal1innasta, job amaitsee erilli, 

Sell k3slttelyns3 taisessa yhteydessa. Tassa tatean vain, ettd tut' 

kimusnaylto riita todisramaan Suomen mediaa eril)isen suomet­

tunecKsi. 

I S\lf\\11l.'\\ kruk((] 4/ \QtJ9. 
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On siis kaikki syy puolllstaa kasitystti, Ctt~1 jOLlrnali.smiml11c 

ei oIlut mainittavasti suomettUl1ut - p;litsi ehbi silb paradok J 

saalisella tavalla, elta Neuvostoliitol1 bheisyys j~l poliitti.scSli 

vida jotenkin monipuolinen lehdistb tckivat siita mallikk;;),l\n~ 

man nayttambn lansimaiselle p\uwlismille kuin oli tyypillist'j 

meista laonempana. Talla en tarkoita, elta mcdiammc pelfor­

manssi oHsi ollul ideaalista; SLLna oli monia pLultteit-a ja \,jir(s~ 

tymia - myos Neuvostoliittoa nuoJeskeJevml itses['nsullri;linc~~ 

tao Mutta ylcisesti uttaen :a kansal11vahsestL vert8illcn suom<l~ 

lainen joumalismi ansaitsee noista VlJosis[;J \'arsin kllLlni,llliscll 

luokituksen. 

Tama yleisarvioni saattaa kUlltOStc1<1 l1skom\tttOIl1i1lt:l sellai ~ 

sestCl, joka on antanut indoktrinoiJa itsensa paheksllm~l,lIl SlIO­
mettumista ja muuta ')seitsemankymmentukulaislILltta». Yrn~ 

manan, etta horisontti on t\.lost;:\ nakoku{masw kovl.1stl crilai~ 

nen, mutta en hyvhksy rahm51laan olalla massailyj, elll'l sen 

tueksl esiteta vakuutt01V:13 nayttba, kunnon POSilivisdst<l cmpi~ 

riaa. Elvatka tahan riita vain yksittaistapL1uksct ja kurlos[[C'.cti[ 

kuten Yleistadi.on N{lQpH1ineljiinne_~, v::!nn pitab o\b ylciskuvild jel 

pohjavirtaa - metsaa ja mai,c;emaa puiden ja pensnidcll sijn.sta, It­
se vaitan yha, kuten 70-luvull(l, ett~ olcellisra medi<lkenUissijl1l~ 

me oli sl..lomettum~SCn sljasta porvarillinen hegemont'l ja etta 

suomettumisleikkllrl siloHi vain pinUl-a jattiicl1 syvar;,kl'LlIl'l'11 

enna11een. 

Eliitti oli suomettunut 

Samalla kun annan synninraaston medialle, 011 s::lllottava ett:fi 

yhteiskunnassamOle kyHa muutoin esiintyi epaterve({~'\ ~lI<.Jmct~ 

tumista ja etta suomettuminen meni ajQittain ovcriksi nirnen­

omaan eliilin piirissa. Eltitti on tietysti vcnyva b,ite, Jost:! pi­

taisi puhua tasmentaen ja yleistyksia vatuaen. Poliittisesla clii­

tista puheen ul1cn minusta kuircnkin naytttia paivanselv~i\t3, et~ 

t50 enitcn syytEi ibetutkisteluun on tana paiv~inii cntisC'11 SKP:11 

"tslstolaisil1a», Maalaisliitto-Ke.sku5tapuolueen "k J 1in jala is: Ila» 
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ja Kokoomuksen ),remontrimiehillii». Vi\meksi mainittuja ku­
va<1 ju[[U Kuubassa pidctyiJra nuor'isofestiva::.lleilta l missa taka­
renkin joumalisti kysyy kollegalta: »Kuka on tuo stalinistinen 

paneclikeskustelija?') ja saa vastaukseksi: "Suomen konservatil~ 

vipuolueen nuorisopomo." 
Toisaaltd poliittinenkaan eliitti ei allut niin rahmallaan kuin 

voi kuvitella. Saatain todet" taman amakahtaisesti, kun yrltin 

yhden "inaJn kerr"n kayttaa Tehtaankadun komia nimityspo!i­

tiikbwn vnikurtaakseni. Tampereen rauhan' ja konfliktintwki, 

muslairoben TAPRI:n johtajan paikalta oltiin 1984 syrjaytta­

miissa vasemmistoloisra Tapio Varista, ja pyysin Viktor Vladimi­

rovia puhumaan banen puolest""n ulkoministeri Paavo Vayry­

selle. Vladimirov teki niiin mutta sai pakit Vayryse!ta, ja johta­

jaksi nimitetriin keskustalainen Vi\ho Harle. Joskus vuosia aikai­

semmin olin kaantynyt eraassii. korkeakoulupoliittisessa asiassa 
suoraan Keskustan puheenjohtajan ja ministerin Johannes Viro­

laisen puoleen vedoten asemaani Neuvostoliitolle laheisen kan­

sainvalisen journalistijarjeston 10J:n presidenttina. Virolatseen 
neuvoswkortti puri, kun sen lOl poytaan suomalaisprofessori; 
Vayryseen se ei rurrut, vaikka pelikaverina oli KGB:n asema­

paallikko. Vayrysclla oli kanttia kuin Kekkosella, kun taas Viro­

binen ali VC]::;tC] kartutt;Jm~ssa kanttiaan. 
Operus taSta episodista on paitsi se l etta suomettumisen polut 

olivar usC'in arv8am;Jttomia ja paradoksaalisia, myos se etta Neu, 
vostoliillo oli pDl"ttiikassamme todella vaikuttava tekija - mutta 

vain liettyyn raja"n 'JsLi. Oma toimintani ylla kerrotuissa [a~ 

pauksissa oli taysin normaa!.a sen ajan pelikentilla; kukin kar­

tutti neuvosrnhmrtiaan ja kayai sita poliittisena paaomana par~ 

haans,l mukaan , kuin porssiosakkeita konsanaan. Niissa oloissa 
oli'i ollm tyhm"a jiittaa hyodyntamatta tama poliittinen paa­

oma. Sira pairsi irsellani - kuten varma an oseimmilla muiUa 110i­

na aikoiml - oli myos melko rea]istinen kasitys taman paaoman 

rajoista: sen noteerctllS el noussut Nokian tavoin pilviin. Suo' 
mcssa sailyi suomcttumisen valtakautenc1kin tietty epa\uulo ita­
na~lpuria kohtaan - rajamaan sekaorientaatio, ioka esti Neuvos­

whiton vaikutu~vallan kasvun yIi ayrajrtcn. 
Seuraava tapaus on kuitenkin mllislLltllksen;l .siirii , CUD mei­

kalaisella akateemis-ulkopoliittisen eliitin edustajallJ On "ihetta 

myes lievaan synnintuntoon. Ulkopoliittinen instituutti oli Vil­

litsemassa 1980 itselleen tiedotussihteeria, ja nimitybesto poat­

tava Ulkopolitiikan Tutkimukscn Saation hallitus pohti valinL)il 

useamman naishakijan valilla. Paatoksentekijbista ulkoasi"in­

ministerien edustaja Kcijo Korhonen allcviivllsi Katmiill~l Kl1i­
vumaan venajan kielen taitoa ja institLllltin rarvett,l hajent(l(l 
nimenomaan Neuvostoliittoon kohdistuvaa tlltkiillllstoiminta::l. 
Opetusministeri6ta edustava Kilarle Nordenstreng plioltSUUJ1 

korosti Sale Lahtisen joumalistism kokemll"" ja nr,'inl1Sti erilyi­

sesti hakija Erja Tikkaa, jolla oli paitsi jOlln1Jlistista jil diplo­

maattista kokemusta myos kepulaistaustJ - :-.iis taktct instituu[in 
pysymisesta virallisen ulkopolitiikan linjodla. Hallitllksen 11111is­

ta jasenista Paasikivi-Seutaa edustavi1 Pekka KUlIsi C1settui mi­
nun kannalleni ja puheenjohtaja Jan-Magnlls Jansson yritti tasa­

painoilla valissa, vaikka hankin taisi kavahwa oikeisrolaisena 

tunnetun Korhosen ajamaa profiilinnostoa tlilenil",lIa idantllt­
kimuksen kentalla. 

Asia ali jaada poydalle, kun Korhonen poistlli kokoliksestJ 

ovet paukkuen, mutta puheenjohtajil ratkaisi valinnan kallislll­

malla Korhosen ehdokkaan pllolclle. Koivlln)aa ei sittommin 

suinkaan tuonut taloon kavahtamaani oikeistolaisllutra ciLi 

neuvostovastaisuutra, jota milla. Kuusen kan."sa kar~<lstin - l:issj 

tapauksessa ilmeisen turhaan koska kysce.ss~i oli rC'lllollttisiivcn 
kokoomuslainen. Asian ydin ei kuitenkaan ole henkilb\',i1inl;J, 

vaan se, etta mina ja monet muut cllln1e noiss:l oll1issZt ntlhnc~t 

tarpeelHseksi satsata idantutkimukseell l va3n ~allimmc idiinsllh. 
teiden kulissin korvaavan monipuolisen ja syv';illiscn ticdnll­

muodostuksen. Meidan tutklmussuomettaj ien PUOlllSlllkscksi on 

toki mainittava l etta sen ajan idantutkimLls mClailm::dla oli p;ll­
jolti Nato~vetoista sovjetologiaa eli ticteen kaapuul1 puettua 
kylman sodan ideologiaa. Sita paitsi Ulkopoliittisella institulilil­

la oli paitsi virallisluontoinen yhteistydnsii Neuvost111iitoll vas­
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U1av3n lairokscn knnssa mybs omn nippumaton, mutta matalalla 

profiililb toimiva idantU(kimuksen ryhmansa_ 

Tasrj huo!imatta olen valmis nyt itsekriLttisesti mybnta~ 

maar,) I etta Suomeen olisi voitu perustaa vahva Neuvostoliitto~ 

turkimuksen koulukunta jo noihin aikoihin tai viimeistaan pe­

rcstroikan kaynnistyttya 1980-1uvun puolivalissa, sen sijaan etta 

id'lIlltltkimuksen lcaJennus Suomen Akatemian Venaja-ohjel­

mineen ja Aleksanteri~instituutteineen tapahtui vasta reaa, 

Iisosialismin romahdetrua 1990-luvun alussa. Yksi tiedotussih­

[eLrin valinw Ulkopoliittisessa instituutissa on tab tutkimuspo­

liiltisesri mit~j[bn yksiryiskohta , mutta se on mielestani kuvaava 

rapaus siita, miten suomettuminen eliitin ajarusmaailmassa ja 

sen :-ljnn re.Jalipolitiikassa roimi. 

Sdviytymiskeinot ovat monet 

Vaitan sitS , etta media ei ollut yleisesti ottaen suomettunut, mut­

ra poliittisen ja ticreellisen eliitin ajattelutavat tietyssa maarin 

olivat. Eika stlomettumisen syndroomasta ole vapaa hanhan, 

joka silloin jatti intoLiematta naapurlyst2vyyden puolesta, mutta 

.ioka samallrr piti toisinajattelun omana tieronaan tai korkein' 

tJan 5upisi siita luotetussa seurassa. Moni tallainen kyyristelija 

On nyt rakentanu[ suomettumisesta peikon, jolla kiirehtii lei, 

mH,lIna~n senaikaisia virallisen linjan kannattajia. Neuvostolii, 

ton romahdetlua jJ Suomen liityttya EU:hun on muotiin tullut 

crilyisesti tiedorust" koskeva jalkivlisastelu, jossa taman hetken 

oikl'<1oppiser kaivelevat suomettumisen ajoilta esiin todisteita 

omast3 ~iviilirohkeudestaanja samaHa tuomitsevat entiset Nell' 

vosroliiLOn partnerit tyhmiksi ;Jaseiksi tai SLlorastaan maanpettu, 

reib Ei siis yritystakaan ymmartaa ja analysoida sita mita ruli 

lchdyksi, V3an sclviytymissttategiaa, jolla hoidetaan omia ttau­
mOJa. 

Taman lajin traumanhoito on viime vuosina oHut yleista ja 

aanekasta, mu[ta llmibna se ei ole erityisen mielenkiintoista. 

Scn sijil<ln niiden selviytyD1isstrategiat, jotka olivat suometta' 

misty6ssa aktiivisesti mubma, OVat ain::tkin minua puhlJtclle12c 

seh alyllisesti etta moraalisesti - olinhal1 itsekin ybi heista ]>1 

monia olen sittemmin joutunut lahiet:iisyydclta seuraamaan. 

Elav3 todistusaineisto on hahmottul1ut mieless~ini sel1r;mVi.)nta~ 
paiseksi typologiaksi niista rarkaisuista, joita crityisc'sti enr isel 

raisrolaiset mutta mybs mLLlIt suomettajat tUl1tuivat valitsev<l11 __ 

kuka vain yhden kerrallaan, kuka bhta tai ",eampaa yhdi'rc]­
len. 

1. Tdyskdiinn6s. Kansainvalispoliittinen orientaatio I11ULHtLill 

painvastaiseksi: neuvostoy,stavasta tulee EU:n ja N:lton kan­

nattaja, neuvosrovastaisuuden p;Jljastajasta VC'n~ij8n epailija. 

U,kaann6ksess~i vaihtuu tjetysti myds yhteiskllntapoliittinen 

maailmankuva, jossa tyovaenluokka mllllttillt biytt6vL1imast~) 
pa[nolastiksi ja markkinavetoinen omisttls nOllsee kniken mi~ 
taksL Mennytta ei kielleta, mutti) sen vanh<1kantaLSUlIt[a r~ii­

vitellaan ja uuden viiteryhman tueksi nmmennctaan todistllS­
ta »viinan kauhistuksesta». 

2. Epiipo!iittistll<S. Kiellet:;an asioiden poliittislIlI' Ja v,il,ctjan 

yhteiskunnallisia kannanottoja. Kun aikaisemmin mi!tei 

kaikki nahtiin poliittisena, erityisesti Neuvosto!iiton jnhta­

man edistyksen ja USA-vetoisen trrantlllnuksen vjliscnii ideo­

logisena taisteluna, nyt vetaydyUian syrjaan ennL"n niin p,1­
heksuttujen teknokraattien tapaan. Amm:1tiss;J vaihderaan 

aattcista tekemiseen, tutkirnuksessa makrostJ mikrol)t1. 

3. TunnolltlLSka. Moraalinen krapula johtaa edellislcn ratbisll­

jen sijasta jatkuvaan surutyohon . ltsetutkisteltll1 Lirki kohdis­

tuu nykyiseen ja tulevaan, kuten silla taistolaisllLlden myLilil­

juoksijalla, joka tOleaa itoetuoskinnan sittenkin helpuksi In­

jiksi kun vain huudetaan »olin vaarassj" ja L1nohdetaan koko 

juttu...Vaikeampaa on tunnustaa, etta vjar~isS;-l voi nib j:H­
kossakin, jopa nyt." 
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4	 Tosil<sko. Maailmankuva pysyy jarkiihtamattbmana, vaikka 

Nellvoscoliitto ei palaa ja ymparilla kuhisee takinkiianniis. 

P8inopiste siirtyy ulkopolitiikasta yhteiskunnan sisaiseen ti ­

hln, erityisesti sosiaalipolitiikkaan ja vahaosaisten asemaan. 

Jos Jeeslls olisi syntynyt taistalaisena, han olisi tanaan tassa 10­
kerossa. 

Typologia on lehty empaattisesti. En ole halunnut antaa kiivele­

ville sairaskertomuksille kasvoja - pienta jeesustelua lukuun ot­

tamatta - cnka edes nimeta eri ryyppeja sinansa herkunelevilla 

hCfJOilla. Voimme vapaasti tunnistaa naita piirteita niin lahim­

maisista kuin ttsestamme. 
Ylia tyypissa 3 olen sileerannut Antti Blafieldia, Helsingin Sa­

nomicn paiikirjoitustoimittajaa ja entista oppilastani (joka osal­

listui keson 2000 kulttuurikcskusteluun Martln Heideggerin nat­

sisympatioista)l BI"fieldin vilpittiimyytta vol vain ihailla, ja sa­

maa rehellisyyttii sopii toivoa typologian joka lokeroon. Toisaal­

ta on mybnnettava 1 etEa m::Ian suurimman lehden paakirjoitus, 

wimiu<ljan asemassa ihmisel1a on varaa olla vilpiton - raisin 

kUil1 mOnon muun elinehtokamppailua kiiyvan kansalaisen ase­

massa. Nji5sa dsioissa jos missa patee vanha marxilainen viisaus, 

etl;" nleminen m83rja tajullta;]. 

Menneisyydenhallinnan haaste 

]oucluin VilSi vuott,l sitten sukeltam"Jan 60-1uvun henkiseen il· 
ma"oon kirjoittaessani lukua Inkeri Anttilan 80-vllotispaivaksi 

laauittulln kokoomateokseen. Z P;jadyin pohdiskelemaan libera­

ltsmin paradoksaalista luonnetta aatteena ja liberaalin dilemmaa 

ihmiscna: "Yhtaalta liberalismi on esiaste radikalismille - sille 

cdist\'kselliscen muutokscen pyrklvalle vasemmistosavyise\le ra­

diblismille, JOka lcimasi 60-lukua noin vuoteen 1968 asti. Toi­

1 IId5111f,1ll $<111011\111 3.7.2000.
 
) Kllhll r/]llllTll1UJIWl it! nUlnaLl!llD kriminnnlipo!llill-Jwa (Hebin~\n yJiopis[o, [996).
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saalta liberalismi on osa reformipolitiikkaa, jlll..:a es[~d r~Jlk.dis~ 

min toteutumisen loppuun saakka j,1 joka vnin paikkan j~"i.rJcsrt'l­

maa sen perusteisiin puuttumatta - nlipa jarjeste\mj knpitalisti ­

nen kuten yleensa ajatellaan taj sosialistinen kutcn Gorbat.~(Jvin 

Neuvostoliitossa. n 

Oli loogista, etta 1960-luvun henkinen vap,1LlllIminel1 Juhti 

meilla taistobisuuteen ja sen rinnalla \'8tkuttanecsccn niin 5<1­

noUuun yleisdemokraattisuutcen - paitsi kOlnmlltlisrLCn liukan 

Iinjan teravoltymiseen myos samanhenkisen rndikalismin Icvi~l­

miseen muihin poliittisiin piireihin kokoomusnul1ri;1 mylitcn. 

Erityisen alniita talle edist\'kselli,elle ilmostonmllutLlksL'11c oli ­

vat meikalaisen tapaiset porvariskotien n110ret, jOlka oUval koko 

lapsuutensa elaneet enemman tai vahemman hillityn taantu­

muksel1isuuden oloissa. Eika se ollut vain poltittincn prnjrkli, 

vaan mita suurimmassa maarin alyllinen liike, jow (In syyUi la­
hestya aatehistotian nakbkulmasta. Sen pohja 011 kmikutoincl1, 

mutta sotakokemuksista ja gcopolitiikasta jnhtucn siinti on 1110n­

nollisesti paikkansa myiis Neuvostoliitulla. 

Naen siis myos suomettumisen takanrl 1960-luvtll1 \,;1P,'LItLJ~ 

misen ja arvopluralif-min eli porvnrillisen libera[ismin lunnus~ 

merkit. Naen myos, etta nama ilmiot ovat vaiheita pirkiiss:i '-1;1­

tehistoriallisessa jatkumossa - Suuressa kertoll1uksesS;1, jLlki1 ctc~ 

nee oman logiikkansa mukaisesti. Tuon !ogiikan p,djastaminen 

ja ymmartaminen on menneisyydenh,11linna11 ha'1st-eisti.1 kijntol~ 

simpia. Oman ikapolveni radikalisoitllmincn oli todella merkit ­

tava historiallinen ilmio, joka tosin nljoittlli bhinna koulu~ ja 

korkeakoulumaailmaan eli ali luontceltaan sittenkin melko e1i­
tistista. Silti sita on syyta tlltkia juurta j;1ksain - snnal1llHlkaises~ 

ti radikaalisti - sen sijaan etta vain tongitaan historian ruskatyn­

nyreita. Suomettumisestakin saa toki Clikalseksi scksik:istti ker­

rottavaa t mutta jalkiviisas mOfJlisOlnti ei ~llta ynHn~irtti\nziijn, 

mlsta oikeastaan ali kysymys. 

Alussa lainaamani Ylikankaan tOlenmus Inllis[Ultaa, milen 

ensimmaisen polven suomettumistutkimukscl ammeni;wi1t Vll'!ci 

traumaattisesta pyrkimyksesta {)adsta ulns historil1\1 ro::.killynllY~ 
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re'sta, puhraiden ktrjoihin. Nailra tutkimuk.silta ei voi odottaa 
patjon aatehistoriallisten haasteiden setvittamlsessa. Tahan taT~ 
\'iraan wtkimusla, joka mukana olieiden puht3aksi pesemisen 

uli nw.o;T<1manlaamisen sijast3 keskittyy ilmib6n itseensa. 
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Ainak<lCln mina en voinc torju3 pyynt(hi kirjaw l11ielipideu~ini 

ilmi6sta, jota kutsuta8.n suomettllmiscksi. OIf'11 el1tinl'11 opiskc!i­

\ jaradikaali, paljon Suomen, Balrian ja Venojiin historiaa bSitel ­

l lyr kirjoittaja ja Suomen suurimman sanoffiH!chden l:'nsimm~ii­

1 nen kirjeenvaihtaja Bahian maissa. V~lrsinkin takavuosina t)'dni 
} otettiin joskus ristiriitaisesti V8,"ira':1l1. Era~i.t lukij;1ni Sllnm('nli1h~ 

I
 den molemmin puolin levittiv8t Il'linu~tn maine.sanoja, jOit<l t--'Il
 

vlitsi tassa toistaa. Minut on mybs L1searnmin kllin kerran t(Jivo~
 

tettu tervemcnneeksi itarajan taa - itman palulllippua.
 

Olen allut kuin kiusallani jQnkinbinen veniibistell j,l vcnii~t 
I;iisyyden ystava silloinkin kun se ei ole ollut mLlodi~"l. YhriLilr"l 

i
 kirjoitin brjan suomalaLsten teloituksi~t(l Stalinin NCLlvosrolii­


tossa, toisaalta yritin lehteni sivuilla V;lstListaa ryss~ivikl;l - ve­1 
f• nalaisten leimt18mista ja halveksimist<L Se O!-l Illil'les[~ini crittjin 

tyhmaa jajopa vaarallista. Kirjoitukseni her;'it"tivat joiss;1kin suo­~ 
;t' 

rastaan raivokkait<l. vastllreaktioita.t 
{. Kiirehdin lisaama-an, etta olen aina vai.ltinlll toimitt;1jalra, ili~.{'.
 
;t-. 

nakin itseltani, riippumattomllUll<:1 j;.l SlHtlltum<lttomlllltla siin;l
f 

{~ 
maarin kuin se inhimil!iselle olennolle on IUchdollista (db hiin··t.J ;;.' 

1
tt6skentele puoluelehdessa). Mielestani t~imittapn ei piliii,i 

liittya edes poliittiseen pLlolueeseen puhumarwkaan sell;lises,,, 
oudosta ajatuksest8, etta toimittaj ien jarjt:'std koh",ll~l :S~I\J,JeSS~I~J11, 
liitettaisiin Suomi-Neuvostoliitto-SCllra;Jn t:-li juhonkin ioisccn~t 
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